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Bemdtande kommunernas synpunkter inkomna i samband med remissen av forslag till ny taxa. 190423
Avsdndare Synpunkt Kommentar Medfor
andring
(ia/nej)
Arboga kommun, | KAK-kommunerna anser att en 6kning av taxorna med For att kommunalférbundet ska fa en ekonomi dar Nej
Koping kommun, 1 11% &r mycket p4 ett &r. KAK-kommunerna vill istéllet se | hushallsuppdraget &r i balans behéver en hajning genomféras till
Kungsor kommun | en ypptrappning av taxan som férdelas pa nagra ar. 2020. Hojningen medfor en 6kning pa totalt sett 11% men for
respektive tjanst kan procentsatsen variera. Att det kravs en sa
stor generell hojning beror till stor del pa att taxan legat
oférandrad i kommunerna de senaste aren. Férutom hojningen
av taxan till 2020 aviseras i dagslaget ingen ytterligare hojning
under den kommande 3-ars perioden. Vart att notera ar att
intdkterna fran avfallskollektivet da ligger stilla i jamférelse med
en skattefinansierad verksamhet som automatiskt far
kompensation for kostnadsokningar i och med att
skatteintakterna okar i takt med |6nedkningarna i samhallet.
Arboga kommun, || férslaget saknas en langsiktig budget for hur VafabMilj6 arbetar i enlighet med férbundsordning och Nej
K6ping kommun, | kommunalférbundet planerar utvecklingen av avgifterna | konsortialavtal med 3-arsbudget. | lagd 3-arsbudget finns i
Kungs6r kommun | f5r en period om 3-5 &rs sikt. Planeras liknande dagslaget ingen plan for ytterligare hojningar till och med 2022.
hojningar de kommande aren? Vad finns det for planer
for effektiviseringar av kostnadssidan?
Arboga kommun, | Képing, Arboga och Kungsérs kommuner har en Redovisning av hur medel i resultatutjdamningsfonder anvants Nej

Képing kommun,
Kungsor kommun

resultatfond for renhallning med ett utgaende varde
2018 hos VMKF om 6 112 000 kronor. KAK vill innan
beslut fattas om taxan for ar 2020 ha en redovisning av
hur dessa medel anvénts i vara kommuner.

gors i sarredovisningen per kommun som tas fram vid ars- och
deldrsbokslut. Dessa skickas till respektive kommun. Sarskilt
mote har genomforts med ekonomichefer i aktuella kommuner
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Arboga kommun, | Képing, Arboga och Kungsérs kommuner har dven en dar fragan behandlats, samt redovisats pa medlemsrad och Nej
K6ping kommun, | "slamfond" som uppgar till 2 658 000 kronor. Hur direktionsmote.
Kungs6r kommun | kommer den att anviandas? Aven hir ska medlen g&
tillbaka till det kollektiv som gjort 6verskotten. KAK vill
innan beslut fattas om taxan for ar 2020 ha en
redovisning av hur dessa medel anvants i respektive
kommun. | taxeférslaget pa sidan 4 under rubriken
"Andring av avgift tdmning av sma avlopp” ar det
foreslaget en 6kning med 13 %.
Arboga kommun, || de allmdnna bestdammelserna anges det att det finns | dagsldget anvands karl med olika storlek i de olika
K6ping kommun, | fyra standardstorlekar av kérl fér restavfall och kommunerna. VafabMilj6é har fér avsikt att pa sikt minska
Kungsér kommun | matavfall. N&r man tittar lite ndrmare pa vilka variationerna och taxan anpassas redan nu genom att flera
karlstorlekar det ar visar det sig att det finns fem karlstorlekar sammanforts till en avgiftsniva. For att inte byta
storlekar. Storleken "Karl mellan" kan vara 190 eller 240 | fullt fungerande karl kommer det att goras i takt med att karl slits
liter stora. Denna oklarhet leder till forvirring om vad ut och behover bytas. Det sparar bade ekonomi och miljo. Farre
fastighetsagarna betalar for och bér tydliggdras i taxan. | varianter av karl minskar dven behov av lagerhallning vilket ocksa
ar kostnadssparande. Fortydligande av detta kommer goras i den
kommunikation som sker i samband med att ny taxa infors.
Arboga kommun, | Grundavgiften varierar kraftigt mellan de olika Principen for hur grundavgiften ska fordelas baseras pa Nej

Koping kommun,
Kungsér kommun

kategorierna av fastighetsagare och det finns ingen
motivering till denna stora variation vare sig i taxan eller
i missivet. Principerna for férdelningen av grundavgiften
pa de olika kategorierna av fastighetsdgare borde
framga.

VafabMiljos erfarenheter av i vilken utstrackning de olika
kategorierna nyttjar framfor allt Aterbruken, men dven
kundservice och fakturering. Jamférelser har ocksa gjorts med
kommuner, kommunalférbund och kommunala bolag med
liknande taxekonstruktioner. Principer for detta kommuniceras i
samband med att ny taxa infors.




Arboga kommun, | Under avsnittet om @andring av abonnemang ar det | enlighet med forslag till ny taxa ar det generellt sett

K6ping kommun, | otydligt beskrivet nar avgiften pa 450 kr/tillfalle for kostnadsfritt att andra abonnemang. For det fall man andrar

Kungsor kommun | 5ndring av abonnemang kommer att tas ut. Nar en abonnemang flera ganger inom en period av sex manader
avfallstaxa dndras pa ett satt som innebéar betydande kommer en avgift pad 450 kr att tas ut. Detta kommer fortydligas i
avgiftshojningar sa kommer en stor del av den kommunikation som sker infor inférandet av ny taxa.

fastighetsagarna att vilja byta abonnemang. Om de da ar
tvungna att betala 450 kr for att géra detta sa kommer
det att orsaka en del irritation. Texten behover darfor
tydliggoras sa att oklarheter inte forekommer. Taxan ska
motivera till sortering. Vid dndring till ett storre
abonnemang ska en avgift tas ut.

Arboga kommun, || avsnittet om avgifter for ansékan och anmalan om Pa samma satt som nar det galler 6vriga avgifter i taxan, sa blir

Koping kommun, | undantag fran avfallsféreskrifterna ar ocksa avgifterna det en sankning i vissa kommuner och en hojning i andra. Utifran

Kungs6r kommun | y5 tilltagna. Aven har bér nivan pa dessa avgifter ses totalen anser VafabMiljo att avgifterna ar satta pa en rimlig niva.
over.




Arboga kommun,
K6ping kommun,
Kungsér kommun

KAK-kommunerna reagerar pa att de invanare som bor i
smahus och hemkomposterar kommer att fa en
avgiftshojning pa 830 kr/ar, vilket motsvarar en héjning
pa 41,3 %. Denna hojning forefaller vara orimlig
eftersom den inte stammer 6verens med skrivningen i
taxan om den rorliga avgiften: "Den rorliga avgiften
avser kostnader som uppstar i avfallshanteringen vid
hdamtningen av avfall vid fastigheten sdsom kostnader
for behallare, tomning, transport och behandling.”
Kostnaden fér VafabMiljo avseende hemkompostering
och matavfallskvarn ar i stort sett obefintlig. Det kan
inte sdgas vara fallet for insamlingen av matavfall i karl.
Dessa losningar har jamstallts ekonomiskt i taxan vilket
innebar att hushallen med hemkompostering och
matavfallskvarnar kraftigt subventionerar hamtningen
av matavfall i karl. KAK anser ocksa att straffavgiften vid
hemkompostering maste bort. Det ar rimligt att varje
avfallsslag bar sina egna kostnader vilket i detta fall
innebar att hushall med insamling av matavfall i karl har
en hogre taxa dn de hushall som har hemkompostering.
KAK vill saledes att taxan for hemkompostering ar lagre
an for insamling av matavfall i karl. KAK anser att det ska
|6na sig for den enskilde att hemkompostera.

Avfallstaxan ska balansera intakter och kostnader i sin helhet —
grundavgiften ska balansera mot de kostnader den ar avsedd att
tacka, och hamtningsavgiften pad motsvarande satt det den &r
avsedd att tiacka totalt sett. Det innebar inte att avgiften for varje
enskild tjanst ska tacka just sina kostnader. Taxan ar ett
styrinstrument for att styra mot de mal kommunerna
gemensamt satt upp for verksamheten sedan manga ar tillbaka.
Generellt kan man inte betrakta en miljostyrande taxa som en
prislista dar man sjalv valjer bort delar som man inte vill vara
med och betala for, precis som éar fallet nar det galler
skattefinansierade verksamheter. Hemkompostering ar en bra
[6sning jamfort med att inte sortera sitt avfall alls. Insamling av
matavfall i karl ar dock en miljomassigt battre I16sning an
hemkompostering. VafabMiljo har dock hérsammat synpunkter i
samband med remissen och differentierar taxan fér de som
valjer att [dmna sitt matavfall i karl jamfort med de som
anvander hemkompost eller matavfallskvarn. Ett problem som
KAK-kommunerna sjalva observerat, bl.a. genom observationer i
samband med soptdmning och genom plockanalyser som
tidigare gjorts, ar att en alltfor stor andel av hushall med
hemkomposteringsabonnemang inte hemkomposterar, utan
lagger allt avfall i restavfallskarlet och darmed &r en stor
kostnadsmassig belastning for 6vriga abonnenter. VafabMiljo ser
nu ett behov att genom olika insatser identifiera de som
missbrukar systemet, och skilja ut dessa fran de hushall som
skoter sin hemkompostering. Utformningen av taxan kan vara ett
satt att na dit, felsorteringsavgifter, informations- och
kontrollinsatser ett annat.

Ja




Arboga kommun, | Forslaget saknar helt utveckling. Det omfattar enbart ny | Utvecklingsforslag och forbattringar for saval miljo som Nej
Koping kommun, | hojd taxa inte ndgra férenklingar och férbattringar for abonnentkollektiv framgar huvudsakligen i avfallsplanen och
Kungs6r kommun | kunden. Varfér har man till exempel inte tittat pa VafabMilj6 emotser synpunkter pa denna senast den 30 april,
abonnemang for hushallsnara insamling? Har finns det | 2019. Att taxan nu behdver hojas beror bl.a. pa att flera
en stor efterfrdgan och manga kommuner har kommit kommuner under en féljd av ar inte hojt taxan for att tacka ens
valdigt langt med detta. normala kostnadsodkningar. Dartill har kostnaderna for
avfallsférbranning 6kat kraftigt de senaste 4-5 aren, samtidigt
som konkurrensen pa insamlingsentreprenader har sjunkit och
anbudspriserna stigit och darmed 6kat vara kostnader. Nar det
galler hushallsnara insamling av forpackningar och tidningar sa ar
det ett ansvar som enligt lag aligger producenterna av
forpackningarna. Det ar sdledes inte avfallsslag som VafabMiljo
har mojlighet att finansiera insamling av via taxan. En ny
forordning som beslutades 2018 och som avser fastighetsnara
insamling av forpackningar och tidningar staller &n hogre krav pa
producenterna. VafabMiljo invantar inférandet av denna. Dock
erbjuder VafabMiljo redan idag mojligheter till I6sningar inom
detta omrade genom att teckna sarskilda avtal. En fungerande
logistik finns for detta i KAK-kommunerna.
Enkopings Att sanka bomkdérningsavgiften anser Enkdpings VafabMiljo har tagit fram en ny taxa som ar lika for hela Nej
kommun kommun skickar fel signaler. Idag kostar en bomkdérning | regionen. Detta medfor att avgiftsnivaer sanks i vissa kommuner
(Enkopings kommuns nuvarande avfallstaxa) 575 kronor | och hdjs i andra. VafabMiljé delar Enképing kommuns synpunkt
och i VafabMiljos forslag 379 kronor. For att komma att arbete behdvs for att komma till ratta med problematiken
tillratta med bomkoérningar behover avgiften hojas rejalt | kring bomkérning. Det ar en av anledningarna till att VafabMiljo
inte sankas. tagit initiativ till att utveckla samarbete med VA och Milj6- och
hélsa i respektive kommun i regionen.
Enkdpings Enkopings kommun stéller sig fragande till om det ar Forslaget till taxa ar konstruerad sa att grundabonnemanget Nej
kommun innebar regelbunden tdmning en gang i manaden. Avvikelse fran

meningen att kunden sjalv ska vadlja om den vill ha ett
abonnemang med regelbunden témning eller ett med
behovsbaserad tomning. Finns det da inte risk att
kunden véljer det som ar mest ekonomiskt fordelaktigt
istallet for det som ar miljomassigt bast. For om flertalet

detta kan man fa genom att anséka om dispens. Under en
overgangsperiod kommer nuvarande frekvens pa témning
bibehallas. For att undvika stopp pa ledningsnatet med
efterféljande problematik har VafabMiljo tagit initiativ till ett




valjer behovsbaserad tdmning av ekonomiska sjalv finns
risk for att ledningsnatet drabbas av fler avloppsstopp
och 6versvamningar pa grund av att fett kommer ut och
stelnar i ledningsnatet.

nara samarbete mellan VA, Milj6- och halsa samt avfallsansvariga
inom regionens kommuner.

Enkopings Enkopings kommun ser att det finns en risk att kunder VafabMiljo delar Enképing kommuns synpunkt. Av den Nej
kommun med fettavskiljare avbokar témningar pa grund av den anledningen har VafabMiljo tagit initiativ till ett nara samarbete
hojda kostnaden, vilket kan leda till negativa mellan VA, Milj6- och halsa samt avfallsansvariga inom regionens
konsekvenser sa som dversvamningar hos kommuner. Genom att samarbeta uppnar vi basta effekt. |
fastighetsagare eller fett problem pa kommunens forslaget till taxa styr vi mot anvandande av abonnemang for
ledningsnat. tomning av fettavskiljare. Da abonnemang tillampas minskar
incitamenten fér bomkdorning eftersom témning ingar i priset.
Enk6pings Viktigt for VafabMiljo att beakta &ar ocksa att fettavfall VafabMiljo ar medvetna om det juridiska laget nar det galler Nej
kommun kan komma att tolkas som verksamhetsavfall vilket da avfall fran fettavskiljare. Fragans utveckling f6ljs och ar beredda
kommer att leda till en fri marknad for slamtomning av | att agera nar fragan tydliggors. Skulle avfallet tolkas som
fettavskiljare. | det ldget ar det bra att ha sa laga avgifter | verksamhetsavfall kan vi agera som en entreprenor pa
som mojligt for att kunna konkurrera pa marknaden. marknaden. Da behoéver vi vara en robust och trovardig aktor dar
inte endast lagsta pris ar avgérande.
Enkdpings Det behdvs fler incitament for att 6ka samarbetet VafabMilj6é delar Enképing kommuns synpunkt. Vi arbetar darfor | Nej
kommun mellan fastighetsagare, det vill sdga att avgiften i hogre | pa flera satt med att informera och utbilda fastighetsagare.
grad bor rabatteras for de som samarbetar pa ett miljo- | Ytterligare ett satt att uppmuntra miljomassigt korrekt hantering
och insamlingsforbattrande satt. av avfall blir genom tillampningen av den féreslagna taxan.
Mojlighet att reducera sin kostnad finns for det fall man valjer
litet karl med glest hamtningsintervall.
Fagersta kommun | Fagersta kommun ser positivt pa justeringar i VafabMilj6 delar Fagersta kommuns asikt. Nej

avfallstaxan i syfte att i hogre grad bygga eget kapital for
framtida investeringar och reinvesteringar. Fagersta
kommun understryker vikten av att sakerstalla en
avfallstaxa dar foérdelningen pa avgiftsbordan sker pa
skalig och rattvis grund.




Hallstahammar Grundavgifterna varierar kraftigt (mellan 826 kr/ar for Det finns inga exakta matetal 6ver hur varje abonnentkategori Nej
kommun lagenhet och 1 645 kr/smahus). Variationen beror pa att | belastar de olika nyttigheter som ska tackas av taxans
olika boendeformer ger upphov till olika mycket avfall. | grundavgift. Férslaget baseras pa VafabMiljos erfarenheter av i
Kraftig variation kan darmed anses vara motiverad, vilken utstrackning de olika kategorierna nyttjar framfor allt
daremot kan kommunen ha asikter kring hur stor Aterbruken, men dven kundservice, fakturering mm. Jamforelser
variation som kan accepteras. Hallstahammar onskar att | har ocksa gjorts med andra kommuner, kommunalférbund och
motiven till grundavgiften samt variationerna beskrivs kommunala bolag med liknande taxekonstruktioner.
tydligt i taxan.
Hallstahammar Av taxan framgar det att karl “mellan” kan vara 190 | VafabMilj6 delar Hallstahammar kommuns asikt. Nej
kommun eller 240 1. 190 | avser smahus medan 240 | avser
flerbostadshus och verksamheter samt smahus med
gemensamhetsldsning. Taxan kan darmed inte anses
vara otydlig i detta avseende.
Hallstahammar Hallstahammar instimmer i taxans generella innehall VafabMiljo ar ett relativt nybildat kommunalférbund dar Nej
kommun men onskar i och med intradet i Kommunalférbundet en | effektiviseringar och rationaliseringar sker successivt och ar
effektivare organisation med kostnadseffektiva nagot vi standigt arbetar med. Hojningen behdver goras 2020
I6sningar samt flera samordningsvinster. for att kommunalférbundet ska fa en ekonomi i balans.
Hallstahammars kommun dnskar darfor ta del av Trearsbudgeten for perioden 2020-2022 visar pa ett negativt
VafabMiljos syn pa eventuella framtida resultat for den kommunala avfallsverksamheten varje ar trots
kostnadseffektiviseringar samt dven tillika taxehdjningar | férslaget till taxehdjning. Kommande planerade investeringar
samt en redovisning av investeringar 6ver tid. Det bor framgar av trearsbudgeten.
framga av taxan pa vilket satt som verksamheten har
effektiviserats for att resultera i en rimlig taxeniva.
Hallstahammars kommun anser att storre
kostnadshoéjningar av taxan bor ske éver tid.
Hallstahammar Hallstahammars kommun 6nskar dven att VafabMiljo arbetar i enlighet med férbundsordning och Nej

kommun

kommunalférbundet kommenterar hur de ser pa
eventuella framtida taxeh6jningar och pa vilket satt
verksamheten anpassas avseende kostnader for att
dessa hojningar ska bli sa effektiva som mojligt. Detta
bor ocksa framga av taxan.

konsortialavtal med 3-arsbudget. | lagd 3-ars plan finns i
dagslaget inga ytterligare hojningar till och med 2022.




Hallstahammar Hemkompostering har tidigare generellt sett premierats | Grundlaggande for taxekonstruktionen ar att den totala Ja
kommun och Hallstahammars kommun 6nskar att resonemanget | hanteringen av hushallsavfall ska ha kostnadstackning genom
bakom likstalligheten beskrivs pa ett tydligt satt i taxan. Inom ramen for detta tillampas principen att taxan ocksa
avfallstaxan. Ytterligare en notering gallande kostnaden | ska vara miljostyrande, vilket medfor att varje specifik
for VafabMiljo for hemkompostering och abonnemangstyp inte bar sina egna kostnader. | det remitterade
matavfallskvarn, sa ar den i stort sett obefintlig. Om taxeforslaget valde VafabMilj6 darfor att jamstalla de olika
hamtningen av karl fér matavfall tillsynes ar kostnadsfri | behandlingsalternativen fér matavfall. Efter inkomna
maste saledes hushallen med hemkompostering och remissynpunkter har férslaget reviderats, och
avfallskvarn subventionera denna hamtning. Har bor ett | hemkompostering/avfallskvarn ar istillet ett billigare alternativ.
fortydligande goras och att varje avfallsslag bar sina
egna kostnader.
Hallstahammar Hallstahammars kommun féreslar att ingen sarskild | enlighet med forslag till ny taxa ar det generellt sett Nej
kommun avgift tas ut vid abonnemangsforandring i samband med | kostnadsfritt att andra abonnemang. For det fall man andrar
att den nya taxan infors. En idé kan ocksa vara att ha abonnemang flera ganger inom en period av sex manader
olika avgifter beroende pa om kommer en avgift pa 450 kr att tas ut. Detta kommer fortydligas i
abonnemangsforandringen avser 6kade eller minskade | den kommunikation som sker infor inférandet av ny taxa.
avfallsmangder.
Hallstahammar Avgifterna for “Ansékan och anmélan om undantag fran | Pa samma satt som nar det galler Ovriga avgifter i taxan, sa blir Nej
kommun avfallsféreskrifterna” bor ses Over sa att de ar rimliga. det en sdankning i vissa kommuner och en hojning i andra. Utifran
totalen anser VafabMiljo att avgifterna ar satta pa en rimlig niva.
Hallstahammar Hallstahammars kommun anser att texten om att taxan | Taxan anvands till att sluttdcka de deponier som VafabMiljo Ja

kommun

ska finansiera sluttackning av deponier bor utvecklas
avseende vilka deponier som omfattas av detta.

ansvar for. Taxan kan ej anvandas for att bekosta sluttackning av
historiska deponier inom respektive kommun. Detta fértydligas i
taxedokumentet.




Heby kommun

Heby kommun ar positiv till komposttaxan.
Motiveringen att man i forsta hand vill samla in
matavfallet for biologisk behandling, stammer val med
taxans syften och avfallsplanens mal, men
Kommunalférbundet maste kanske gora en extra
informationsinsats sa att alla fragetecken kan ratas ut.
Positiva till forslaget eftersom det gar i linje med satta
miljomal.

VafabMiljo instammer i att en informationsinsats behover goras,
vilket det dven planeras for.

Nej

Heby kommun

Kommunalférbundet maste informera om féreslagna
andringarna i taxan inklusive inférande av osorterad
taxa till alla som berors. Heby ar orolig att kommunen
kommer fa manga fragor annars.

VafabMiljo instammer i att en informationsinsats behover goras,
vilket det dven planeras for.

Nej

Heby kommun

Heby kommun vill berdkna kostnader som kommunen
har som egentligen borde belasta taxekollektivet, det vill
saga kostnader som Heby idag finansierar med
skattemedel. Vill sen ta upp denna diskussion igen
eftersom kommunen och Kommunalférbundet har olika
syn pa kostnader som borde féras over till
taxekollektivet

Detta ar en fraga av principiell karaktar som far lyftas till
Direktionen.

Nej

Heby kommun

Heby kommun har en (RUF) resultatutjamningsfond som
uppgar till ca 6,2 miljoner kronor. Kommunens forslag ar
att rabattera Hebybornas taxor under nagra ar till dess
att fonden dr tomd. Kommunen har tidigare bett
Forbundet att rakna pa detta och komma med ett
forslag pa hur det skulle kunna se ut, och vi dnskar att
detta infors i taxan innan den antas.

Aterbetalning av de medel som eventuellt finns i respektive
kommuns RUF vid utgangen av 2019 féreslas ske genom
aterbetalning till abonnenterna som en rabatt pa grundavgiften
éver en trearsperiod. Aterbetalningen laggs dock inte in som en
konstruktion i taxan eftersom det ar en tillfallig justering.

Nej




Norbergs kommun

Norbergs kommun har inget att invdnda mot forslaget
till avfallstaxa fran ar 2020.

Nej

Sala kommun

Sala redogor for att de behdver ga mot 6kad sortering av
avfallet. Detta kan innebara ett behov av om- och
utbyggnad av sorteringshusen. En strategi behover tas
fram inom fastighetsenheten i Sala och investeringar
kommer att kravas. Inget yttrande fran det kommunala
bostadsbolaget men de har beretts mojlighet.

VafabMiljo delar Sala kommuns asikt.

Nej

Sala kommun

Sala hade sett framfor sig minskade kostnader i och med
bildandet av Kommunalférbundet, men det syns inget
an. Kommunalfoérbundet befinner sig fortfarande i en
omstallningsprocess som kraver resurser, effektiviteten
kommer sakert ses med tiden. Dessutom d6kar
kostnaderna generellt for avfallshantering i Sverige i
kombination med en hég ambitionsniva i nya
renhallningsordningen.

VafabMiljo instammer i Sala kommuns analys.

Nej

Sala kommun

Att matavfallet behdver sorteras ut och tas om hand,
antingen genom hemkompostering eller till produktion
av biogas, dr uppenbart. Det foreligger dock en
pedagogisk utmaning att forklara varfor man inte kan fa
lagsta taxan langre for att kompostera hemma. Detta
kan sannolikt motverkas av 6kad dialog mellan
VafabMilj6 och fastighetsdgarna. Den foreslagna taxan
far inte tolkas som en uppmaning att producera mer
matavfall. Bade kommunerna och kommunalférbundet
behdver verka for att minska mangden matavfall genom
minskat matsvinn.

VafabMilj6 instdmmer i Sala kommuns analys och kommer
arbeta med kommunikation och dialog med fastighetsdgarna.
VafabMilj6 instdmmer dven i Sala kommuns kommentar om att
verka for att minska matsvinnet. Detta finns med som mal och
atgéard i forslaget till gemensam Avfallsplan.

Nej
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Sala kommun Sala anser att det &r skaligt att hoja omstartstaxan da VafabMilj6 delar Sala kommuns asikt. Nej

ingen hojning skett pa 2 ar.
Skinnskattebergs | Skinnskattebergs kommun motsatter sig inférandet av | enlighet med konsortialavtalet &r malsattningen att VafabMiljo | Nej
kommun en enhetlig taxa. Man anser att man blir den stora ska ha en gemensam taxa for samtliga kommuner.

forloraren och att man redan idag har kostnadstackning | Skinnskatteberg ar en av de kommuner som gynnas av foreslagen

och kommunens medborgare skulle med den nya taxan |taxa eftersom man ar en liten kommun till invanarantalet raknat

betala ett 6verpris. och dar avfallet dessutom behdver transporteras langa strackor

med hoga kostnader som foljd.

Skinnskattebergs | Skinnskattebergs kommun motsatter sig dven att Taxan har justerats sa att det ar en differens mellan de som Ja
kommun mojligheten till hemkompostering avgiftsbelaggs lamnar matavfall i karl respektive hemkompost/kvarn.
Surahammars Surahammars kommun forvantar sig att den subvention | Installation av avfallskvarn hor till VA-kollektivets kostnader och | Nej
kommun som kommunen haft pa avfallskvarnar ska ligga kvar, da | kan darmed inte tackas av avfallstaxan.

denna subvention finns for att till viss del tacka den

kostnad hemkomposteraren har fér sin kvarn.
Surahammars Surahammars kommun anser att avfallskvarnar ska VafabMilj6 delar Surahammars kommuns asikt och konstaterar | Ja
kommun hanteras pa samma satt som hemkompost, vid att sa dven ar fallet redan idag.

abonnemangsformen forlangt hamtintervall.

Surahammars kommun anser att det ar sjalvklart att

dessa tva abonnemangsformer ska likstallas.
Surahammars Surahammars kommun ifragasatter upplagget med att | Grundldggande for taxekonstruktionen ar att den totala Nej.
kommun matavfallskarlet “bruna tunnan” ska finansieras via hanteringen av hushallsavfall ska ha kostnadstdckning genom

andra insamlingsformer. D3 detta betyder att
taxebetalare som inte sjalva anvander matavfallskarl

taxan. Inom ramen for detta tillampas principen att taxan ocksa
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sasom hemkomposterare och avfallskvarnsanviandare
tvingas betala for de som anvander “brun tunna”.
Surahammars kommun ser det som sjalvklart att de
olika abonnemangstyperna ska bara sina egna
kostnader.

ska vara miljostyrande, vilket medfor att varje specifik
abonnemangstyp inte bar sina egna kostnader.

langsiktig ekonomisk planering samt atgarder for 6kad
effektivitet med fokus pa administrationen. Man vill
dven se en 10-arig plan. Okad éppenhet till
medlemmarna.

arbetssatt. Nar det géller ekonomisk styrning arbetar VafabMiljo
i enlighet med en rullande trearsbudget.

Surahammars Surahammars kommun ifragasatter att Senaste beslutet om hojning av avfallstaxan for Surahammars Nej
kommun kommunalférbundet aterigen vill h6ja taxan inom kommun fattades av Surahammars kommunalteknik hosten
regionen. Forbundet bér som alla kommunala 2016, infor intradet i kommunalforbundet vid arsskiftet
verksamheter, i forsta hand se 6ver sin organisation och |2016/2017. For Surahammars del innebér det nya forslaget till
anpassa denna sa att de kan utféra sitt uppdrag inom taxa i de flesta fall en sankning. VafabMilj6 ar ett relativt nybildat
existerande budgetramar. Surahammars kommun kommunalférbund dar effektiviseringar och rationaliseringar sker
forvantar sig darfor att kommunalférbundet innan de successivt och dr nagot det standigt arbetas med.
ater igen hojer taxorna ska genomfdéra en genomlysning
och effektivisering av sin organisation.
Vésteras stad Vasteras stad vill se tydligare koppling till affarsplan, VafabMiljo utvecklar kontinuerligt verksamhetens planering och | Nej
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Visteras stad

Vésteras stad lyfter att VafabMiljo idag bedriver en
omfattande affarsverksamhet, som omfattar cirka 40 %
av omsattningen. Vasteras stad anser att syftet med att
VafabMilj6 bedriver en affarsverksamhet bor vara att
det medfor lagre kostnad for det kommunala uppdraget.
Vésteras foreslar att styrmodellen for VafabMiljo
kommunalférbund bor forandras sa att resultatet som
astadkoms inom affarsverksamheten finansierar det
kommunala uppdraget till viss del. Det ekonomiska
resultatet inom affarsverksamheten ska kunna bidra till
att halla renhallningsavgiften pa en rimlig niva i
medlemmarnas kommuner, eftersom att delar av det
kommunala uppdraget kan finansieras med
affarsverksamhetens resultat.

VafabMilj6 delar Vasteras stads asikt. Denna typ av fordelning
sker redan idag. | tredrsbudget for 2020-2022 bidrar intdkter fran
ovriga avfallsverksamhet till att tacka det underskott som, trots
hojda taxor, forvantas uppsta inom det kommunala
hushallsuppdraget.

Nej

Vésteras stad

Vésteras stad ser en farhaga i att avgiften for
hemkompostering kommer att ha samma niva som
avgiften for abonnemang kéllsortering, da férsvinner det
ekonomiska incitamentet till hemkompostering for
abonnenter. Det finns en risk att forstaelsen for
taxekonstruktionen inte &r sa stor hos denna grupp. Ca
1300 st i Vasteras, 7% av smahusen.

Taxan har justerats sa att det ar en differens mellan de som
lamnar matavfall i karl respektive hemkompost/kvarn.

Ja

Vasteras stad

Vasteras stad vill se utvardering om nagon kundkategori
kommer bli forférdelad i nya taxan speciellt
verksamhetskunder med olika tjanster.

| framtagandet av ny taxa har effekter fér saval hushall som
verksamheter analyserats. | dessa analyser kan inte nagon
specifik kundgrupp identifieras som sarskilt forfordelad. Nar det
géller verksamhetskunder ar det framférallt grundavgiften som
hojs i forslaget jamfort med tidigare taxor. Den hojs dock
generellt dven for andra kundgrupper.

Nej
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